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De quoi parle-t-on?

• Quels sont les besoins réels ?

• Pourquoi parle-t-on de qualité ?

• A-t-on besoin de données parfaites ? 

• Ou simplement de connaître l’état des données ?

• Quelques éléments de réponse 

• Les données parfaites n’existent pas ou très peu

• On cherche les données qui répondent à un besoin

• Nos ambitions sont parfois limitées

• L’analyse spatiale doit être maîtrisée

• Un indicateur doit être encadré

• Connaître l’incertitude sur les données est souvent indispensable
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Une problématique déjà ancienne, mais 
qui peine à mobiliser

 Des travaux menés par l’IGN

 Mise en place d’un projet qualité des données en 1991 à l’IGN

 Travaux internationaux au niveau de l’ISO 2001 (ISO 19113, 19114, 19138)

 Deux réseaux de recherche internationaux : ISSDQ, Accuracy

 Des réflexions menées par le CERTU à partir de 2011

 Administration des données, métadonnées

 Didacticiel sous forme de CD Rom

 Participation au réseau de recherche ISSDQ

 Participation à un programme de recherche canadien

 Participation au GT « Qualité des données » d’Inspire

 Norme ISO 19157 en 2014

 Des réflexions menés par le réseau des CRIGE de l’AFIGEO

 Quelques outils pour la cohérence logique
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Un constat d’échec pour les utilisateurs

 Un seul outil : la norme ISO 19157

 Exclusivement réservée aux experts

 Nécessite des ressources et de moyens importants

 Nécessite que les données soient spécifiées initialement

 La qualité c’est chronophage et onéreux

 Spécificité de l’information géographique

 La crainte de diffuser de mauvais résultats

 Inspire

 l’Open Data

 Besoin d’outils simples et adaptés...
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Des solutions existent …
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Osmose



… mais sont-elles vraiment adaptées?
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Une approche logicielle encore limitée

 Indispensable pour garantir l’usage des données et leur intégration dans 

des applicatifs ou des services

 Centrée sur le respect de structure et les règles topologiques (critère de 

cohérence logique au sens de la norme ISO 19157)

 Mais ne traite pas les aspects plus qualitatifs (exhaustivité, précision 

géométrique…) 

Dit autrement: garantie d’avoir des résultats mais pas de garantie des 

résultats
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Vers une approche plus pragmatique
 Une simplification de la norme : sélection d’indicateurs pertinents et 

« aisément » calculables

 L’acceptation d’approches moins scientifiques mais accessibles sur les 

plans technique et financier (le dire d’expert par exemple)

 Des propositions de réponses adaptées aux différentes situations

 Existence de spécifications

 Existence de sources de contrôle pertinente

 Néant

→ Un ensemble de fiches méthodes (éléments statistiques, échantillonnage, 

méthodes de contrôle, modes de représentation…)  associé à des fiches 

« critère qualité »
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Une pensée pour les utilisateurs
La qualité, la mesurer c’est bien, savoir en parler c’est 

mieux

Reporting à 3 niveaux

 Rapport qualité standard – le plus complet

 Ensemble des mesures obtenues et méthodes employées.

 Séparation des mesures par classes et/ou propriétés

 Rapport simplifié – solution intermédiaire

 Ensemble des variables mesurées ramené à un nombre 

réduit d’indicateurs

 Agrégation de mesures

 Représentation graphique

 Représentation synthétique => une seule note
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Représentation simplifiée
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La difficulté : fixer les graduations
Exemple : précision de position 

Indicateur: valeur moyenne des incertitudes
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Note Intervalle commentaire

5 m ≤ 0,4 m 0,4 m correspond à la limite supérieure de la classe A définie dans 

l’arrêté des classes de précision (arrêté du 16 septembre 2003)

4 0,4 m < m ≤ 1,5 m 1,5 m correspond à la limite supérieure de la classe B définie dans 

l’arrêté des classes de précision. 

Compatible avec une saisie sur le RGE 

3 1,5 m < m ≤ 5 m Levés avec GPS de milieu de gamme

2 5 m < m ≤ 20 m Ce qu’il est possible d’obtenir en basant la saisie sur du Scan 25 

ou de la BD Carto. C’est également l’ordre de grandeur de la 

précision d’un GPS standard en milieu urbain ou défavorable

1 m > 20 m

0 Sans objet Critère non mesuré



Perspectives

 Prise en compte de l’usage dans la notation

 Cartographie

 Traitement statistique

 Localisation

 Navigation

 Analyse spatiale
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Perspectives
 Considérer la « note de qualité » comme un critère de sélection dans les 

catalogues ou portails 
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